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»Kosmopolityczny realizm oSwieceniowej koncepcji Immanuela Kanta.”

Abstrakt

Przez politycznych realistow idea kosmopolityzmu bywa przedstawiana jako
oparty na antropologicznym optymizmie ideal moralny, ktory jest catkowicie
nie do utrzymania wobec niemilknacych miedzynarodowych konfliktow i
katastrof albo wrecz jako grozna fantazja, ktorej akceptacja przyczynia sie do
rozpadu narodowej lub panstwowej wiezi. O ile tezy te moga byc trafne w
odniesieniu do koncepcji przednowozytnych, o tyle w obliczu oSwieceniowych
wizji kosmopolitycznych ich trafnosc¢ jest przynajmniej watpliwa. Dowodem
na to moze by¢ poznooswieceniowa koncepcja Immanuela Kanta, w ktorej
pojawia sie wiele elementow charakterystycznych dla politycznego realizmu.
Jest to zaskakujace, bowiem polityczni realiSci uwazajg zazwyczaj Kanta za
jednego ze swych zdecydowanych antagonistow, a idealizm Kantowski wydaje
sie odlegly od doktryn twardo stapajacych po ziemi myslicieli
przedkladajacych polityczne fakty nad polityczne normy. Referat, ktorego
zadaniem jest uprawdopodobnienie powyzszych tez, powszechnie
postrzeganych jako kontrowersyjne, wychodzi od omoéwienia wybranych,
najbardziej charakterystycznych koncepcji przednowozytnego
kosmopolityzmu po to, by podjac¢ probe skontrastowania z nimi wizji
Kantowskiej i pokazac, ze wspolczesne projekty kosmopolitycznego realizmu,
konstruowane przez takich autorow, jak np. Urlich Beck i Edgar Grande,

nawiazuja do zatozen oswieceniowych.

Najwazniejsze argumenty na rzecz interpretacji koncepcji kantowskiej, ktora
pozwala dostrzec w niej elementy charakterystyczne dla politycznego

realizmu, opieraja sie na nastepujacych tezach:



1. Kant jest antropologicznym pesymista i ten pesymizm, wyrazajacy sie w
zalozeniu o aspolecznie towarzyskiej naturze czlowieka, skutkuje
transcendentalnym ujeciem idei rozwoju moralnego ludzkosci i wynikajacym
z niego uznaniem subiektywnej przydatnosci wszelkich projektow
zakladajacych polityczne przemiany oderwane od politycznych realiow. Kant
nie jest wiec politycznym konstruktywista w znaczeniu uzywanym dla
okreslenia wizji niektorych oswieceniowych myslicieli (np. francuskich, m.in.

J.J. Rousseau).

2. Kant zgadza sie¢ z glownym zalozeniem politycznego realizmu, zgodnie z
ktorym to sila, fortel i dyplomatyczne gry dominuja w relacjach
miedzynarodowych. Nie zgadza si¢ jednak z realistami co do tego, ze czynniki
te sa jedynymi wyznacznikami miedzynarodowego tadu. Zwraca uwage, ze w
relacjach tych pewna role odgrywaja rowniez konwencjonalne normy i
zasady, ktorych przestrzeganie jest wprawdzie niedoskonale, ale ktore mimo
to obowiazuja. Wobec uznania przemoznej sily faktow, jego projekt
miedzynarodowego pokoju zmierza do intelektualnego wzmocnienia i
uporzadkowania tej normatywnej strony tadu miedzynarodowego poprzez
nadanie jej mocy regulatywnej i uczynienie z niej normatywnego punktu

odniesienia dla dzialan politycznych w tej sferze.

3. Kant zaklada wezszy zakres miedzynarodowej integracji niz wspolczesny
kosmopolityczny realizm (np. Urlicha Becka i Edgara Grandego). Jako
poddany zmilitaryzowanej monarchii pruskiej, prowadzacej mocarstwowa,
makiaweliczna polityke zagraniczng oparta na sile i fortelu, Kant nie wierzy
bowiem w ustanowienie trwatego miedzynarodowego pokoju. W zwiazku z
tym jego wizja relacji miedzynarodowych przybiera postac dynamicznag,
zblizona w istocie do relacji opartej na ,dylemacie wieznia” - grze

niekooperacyjne;].



